Generaldirektion Wasserstraf3en und Schifffahrt Wirzburg, 23.09.2016
Standort Wirzburg Tel: (0931) 4105-391
3600P - 143.3-Do/89 V

Bundeswasserstralle Donau;

Planfeststellungsverfahren fir den Ausbau der Wasserstralle und die Verbesserung des
Hochwasserschutzes Straubing — Vilshofen,

Teilabschnitt 1: Straubing — Deggendorf, Donau-km 2321,7 bis 2282,5

Polder Steinkirchen
Antrag auf Erlass einer vorlaufigen Anordnung nach § 14 Abs. 2 WaStrGi. V. m. 88 17

Abs. 1, 68, 69 WHG zur vorgezogenen Umsetzung von MaRnahmen des Landschaftspfle-
gerischen Begleitplans und von MaRnahmen zur Baufeldfreimachung

Die Generaldirektion Wasserstral3en und Schifffahrt erlasst folgende

Vorlaufige Anordnung

A.

|. Festsetzung der TeilmalRnahmen

In dem am 16.09.2014 eingeleiteten Verfahren zur Feststellung der Plane der Bundesrepublik
Deutschland (Wasserstraf3en- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes) und des Freistaates
Bayern (Wasserwirtschaftsverwaltung), beide vertreten durch die RMD Wasserstralen GmbH
(RMD) fur den Ausbau der Bundeswasserstralle Donau von Donau-km 2321,7 bis 2282,5
(nachfolgend: Ausbau der Wasserstral3e) sowie die Erh6hung des Schutzgrades des bestehen-
den Hochwasserschutzsystems auf ein 100-jahrliches Hochwasserereignis (nachfolgend: Ver-
besserung des Hochwasserschutzes) werden gemaf 8§ 14 Abs. 2 des BundeswasserstralRen-
gesetzes (WaStrG) i. V. m. 88 17 Abs. 1, 68, 69 des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) im Ein-
vernehmen mit der Regierung von Niederbayern folgende Teilmalinahmen des Landschafts-
pflegerischen Begleitplans sowie Maflinahmen zur Baufeldfreimachung zur Vorbereitung von
Deichbaumalnahmen im Polder Steinkirchen festgesetzt:

1. Durchfuihrung von TeilmalRnahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans, bestehend
aus der Vergramung des Bibers im Bereich Natternberger Mihlbach 1 und Natternberger
Muhlbach 2 sowie

2. Durchfuhrung von Mafinahmen zur Baufeldfreimachung in der Stadt Deggendorf und in
der Gemeinde Stephansposching, bestehend aus der Beseitigung von Gehélzen im Bau-
feld (Fallarbeiten) in den Fallbereichen 1, 2, 3, 6 (Deich Natternberg-Ort), 7 (Deich Fehm-
bach) und 8 (Deich Bergham).



Il. Umfang der Planunterlagen

Die fur den Antrag auf vorlaufige Anordnung relevanten Angaben sind in den nachfolgend auf-
gefuhrten Planfeststellungsunterlagen enthalten:

Beilage | Bezeichnung Ordner

Nr. Nr.

Unterlagen zur Technischen Planung

001 Erlauterungsbericht 001

002 Ubersichtslageplan Ist-Zustand mit Deichen und Uberschwemmungs- | 001
flachen

003 Ubersichtslageplan Ausbauzustand mit Deichen und Uberschwem- | 001
mungsflachen, Technische MalBhahmen

024 Lageplan Blatt 26, Technische MalRnahmen 003

027 Lageplan Blatt 29, Technische Ma3nahmen 003

029 Lageplan Blatt 31, Technische Ma3nahmen 003

030 Lageplan Blatt 32, Technische MalRnahmen 003

056 Ubersichtslageplan Einzugsgebiete der Schopfwerke und Schopfstellen | 004

Unterlagen zur Beschreibung der Ma3nahmen im Polder Steinkirchen (114 — 126):

114 Ubersichtslageplan, Technische MaRnahmen 009

116 Langsschnitt mit Geologie Deich Bergham 009

117 Langsschnitt mit Geologie Deich Fehmbach 009

118 Langsschnitt mit Geologie Deich Natternberg Ort 009

119 Regelquerschnitte Hochwasserschutzdeiche 009

121 Langsschnitt und Lageplan Schopfwerk Fehmbach 009

122 Langsschnitt und Lageplan Schopfwerk Natternberg 009

123 Siel, 6kologisch durchgangig 009

124 Siele, 6kologisch nicht durchgangig — Rohr 009

126 Hydrologie und hydrotechnische Berechnungen 009

Unterlagen zur Landschaftspflegerischen Begleitplanung

127 Landschaftspflegerischer Begleitplan (Erlauterungsbericht) einschlie3- | 010
lich Anhang 1 (MalRnahmenblatter)

148 Ubersichtsplan 1 Landschaftspflegerische Begleitplanung 012

171 Lageplan Blatt 31, Landschaftspflegerische MaRnahmen 014

172 Lageplan Blatt 32, Landschaftspflegerische Malinahmen 014

Unterlagen zur Umweltvertréglichkeitsuntersuchung

226 Methodikhandbuch Umweltplanung 017
Methodikhandbuch FFH-VU, saP, LBP, UVU und WRRL: Erfassung
und Bewertung sowie Prognose und Bewertung von Umweltauswirkun-
gen

Umweltvertraglichkeitsuntersuchung, Teil 1: Beschreibung der Umwelt

227 Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU) einschlief3lich Gewaésser- | 018
schutz gemalR WHG und WRRL: Beschreibung der Umwelt und ihrer
Bestandteile

231 Bestand: Menschen, Erholungsinfrastruktur, Kultur- und sonstige Sach- | 018
guter

235 Bestand und Bewertung: Boden und sonstige bodenrelevanten Daten 018

245 Bestand und Bewertung: Tiere (Vogel) 019

249 Bestand und Bewertung: Tiere (Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Ufer- | 019
laufkafer, Wasserinsekten, Libellen, Makrozoobenthos)

253 Bestand und Bewertung: Tiere (Tagfalter, Weichtiere, Grol3krebse, Tot- | 019
holzinsekten)

257 Bestand und Bewertung: Pflanzen (Gefal3pflanzen, Moose) 020

261 Bestand: Biotop- und Nutzungstypen 020

265 Bewertung: Biotop- und Nutzungstypen 020

269 Bestand: Schutzgebiete und geschiitzte Biotope nach Naturschutzrecht | 021
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273 | Bestand und Bewertung: Landschaft, Klima/Luft | 021

Umweltvertraglichkeitsuntersuchung, Teil 2: Auswirkungsprognose

278 Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU) einschlie3lich Gewésser- | 022
schutz gemall WHG und WRRL: Beschreibung der zu erwartenden er-
heblichen nachteiligen Umweltauswirkungen

282 Konflikte: Menschen, Erholungsinfrastruktur, Kultur- und sonstige | 022
Sachglter

286 Konflikte: Boden und sonstige bodenrelevanten Daten 022

296 Konflikte: Tiere (Vogel) 023

300 Konflikte: Tiere (Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Uferlaufk&fer, Was- | 023
serinsekten, Libellen, Makrozoobenthos)

304 Konflikte: Tiere (Tagfalter, Weichtiere, Grol3krebse, Totholzinsekten) 024

308 Konflikte: Pflanzen (Gefal3pflanzen, Moose) 024

312 Konflikte: Biotop- und Nutzungstypen 024

316 Konflikte: Schutzgebiete und geschitzte Biotope nach Naturschutzrecht | 025

320 Konflikte: Landschaft, Klima/Luft 025

FFH-Vertraglichkeitsuntersuchungen

325 FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung (FFH-VU) zum FFH-Gebiet ,Donau- | 026
auen zwischen Straubing und Vilshofen®, FFH-Vertraglichkeitsunter-
suchung (FFH-VU) zum Vogelschutzgebiet ,Donau zwischen Straubing
und Vilshofen“ und FFH-Voruntersuchungen

326 Bestand: FFH- und Vogelschutzgebiete im Planungsraum 026

330 Bestand und Beeintrachtigungen: FFH-Gebiet ,Donauauen zw. | 026
Straubing u. Vilshofen®, Arten nach Anhang Il FFH-RL

342 Bestand und Beeintrachtigungen: FFH-Gebiet ,Donauauen zw. | 027
Straubing u. Vilshofen®, Lebensraumtypen und charakteristische Arten

343 Bestand und Beeintrachtigungen: FFH-Gebiet ,Donauauen zw. | 027
Straubing u. Vilshofen®, Lebensraumtypen und charakteristische Arten

350 Bestand und Beeintrachtigungen: VS-Gebiet ,Donau zw. Straubing u. | 027
Vilshofen®, Vogelarten nach Anhang | u. Art. 4(2) VS-RL

351 Natura 2000: Ubersicht KohdrenzmalRnahmen 027

Fachbeitrag Artenschutz

352 Fachbeitrag Artenschutz, spezielle artenschutzrechtliche Untersuchun- | 028
gen (saP)

356 Bestand und Beeintrédchtigungen: Vogelarten nach Art. 1 VS-RL 028

360 Bestand und Beeintréchtigungen: Arten nach Anhang IV FFH-RL 028

361 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung nach § 6 UVPG (AVZ) 029

Weitere Anlagen

365 Gutachten zur Durchgangigkeit und zum Fischschutz an Schopfwerken | 030
und Schopfstellen

[ll. Anordnungen

1.

(1) Die Ausfihrungsplanung ist mit der zustindigen Unteren und Hoheren Naturschutzbe-
horde abzustimmen.

Rechte Dritter

§1

Naturschutz

§2

Vor Beginn der Umsetzung der Mal3nahmen hat der Trager der Vorhaben von den be-
troffenen Grundstickseigentimerinnen und -eigentiimern jeweils die schriftliche Zustim-
mung zur Durchfiihrung der Malinahmen einzuholen und diese der Planfeststellungsbe-
horde vorzulegen.




3.

()

®3)

(4)
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Die Rodungsarbeiten sind auf die fur die 2017 geplanten MalRnahmen zur Verbesserung
des Hochwasserschutzes unbedingt notwendigen Trassen und sonstigen Bereiche zu
beschranken.

Soweit eine Zwischenlagerung von Baumstammen oder Gedst erforderlich ist, darf diese
nicht auf 6kologisch wertvollen, zu erhaltenden Flachen erfolgen.

Eventuell anfallendes Hackselgut ist abzufahren; eine Lagerung oder Ausstreuung in
den angrenzenden Auwaldern oder in sonstigen dkologisch wertvollen Bereichen ist zu
vermeiden.

Denkmalschutz

§3

(1) Die bauausfuhrenden Firmen sind auf die Mdglichkeit friihgeschichtlicher Funde und die

Meldepflicht nach Art. 8 Abs. 1 des Bayerischen Gesetzes zum Schutz und zur Pflege
der Denkmaler (Denkmalschutzgesetz — DSchG — ) und die Veranderungsverbote nach
Art. 6 und Art. 8 Abs. 2 Bayerisches DSchG hinzuweisen.

(2) Sofern bei den Bauarbeiten Bodenaltertimer vorgefunden werden, hat der Trager des

Vorhabens das Bayerische Landesamt fir Denkmalpflege Uber diesen Fund unverzig-
lich zu unterrichten.

(3) Im Zuge der Durchfilhrung der MalRnahmen gefundene Bodendenkmaler sind, soweit

maoglich und erforderlich, auf Kosten des Tragers des Vorhabens in Abstimmung mit
dem Bayerischen Landesamt fur Denkmalpflege zu sichern.

IV. Anordnungsvorbehalt

Die nachtragliche Aufnahme von Anordnungen, die erforderlich sind, um eine Beeintrachtigung
des Wohls der Allgemeinheit oder von Rechten Dritter zu verhiten, bleibt vorbehalten.

V. Anordnung der sofortigen Vollziehung

Im offentlichen Interesse wird gemaR § 80 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 Verwaltungsgerichtsordnung
(VWGO) die sofortige Vollziehung dieser vorlaufigen Anordnung angeordnet.

VI. Kostenentscheidung

Die vorlaufige Anordnung ergeht gebuhrenfrei. Auslagen werden nicht erhoben.

VII. Hinweise

1.

Die vorlaufige Anordnung tritt gemaR § 14 Abs. 2 Satz 5 WaStrG aul3er Kraft, wenn nicht
binnen sechs Monaten nach ihrem Erlass mit den Arbeiten begonnen wird.

Die vorlaufige Anordnung ersetzt nicht die Planfeststellung. Soweit die Festsetzungen der
vorlaufigen Anordnung im Planfeststellungsbeschluss fiir zulassig erklart werden, wird der
verfigende Teil der vorlaufigen Anordnung im Planfeststellungsbeschluss aufgehoben.

Wird eine TeilmalRnahme oder das Vorhaben insgesamt durch die anschlieBende Plan-
feststellung fur unzulassig erklart, ist der friihere Zustand wieder herzustellen (§ 14 Abs. 2
Satz 7 WaStrG). Die Betroffenen sind zu entschadigen, soweit ein Schaden eingetreten
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ist, der durch die Wiederherstellung des friiheren Zustands nicht ausgeglichen werden
kann (8 14 Abs. 2 Satz 8 WaStrG).

In der vorlaufigen Anordnung sind Art und Umfang der zulassigen Baumalinahmen sowie
diejenigen Auflagen festgelegt, die zum Wohle der Allgemeinheit oder zur Vermeidung
nachteiliger Wirkungen auf Rechte anderer bereits durch die TeilmaRnahmen erforderlich
werden. Die noch nicht fur die TeilmaBnahme erforderlichen Auflagen sind einem etwai-
gen Planfeststellungsbeschluss vorbehalten.

B.
Grunde

|. Tatbestand

1.

2.1

Trager des Vorhabens

Trager des Vorhabens zum Ausbau der Wasserstral3e ist die Bundesrepublik Deutschland
(WasserstralRen- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes), vertreten durch die RMD. Tréa-
ger des Vorhabens zur Verbesserung des Hochwasserschutzes ist der Freistaat Bayern
(Wasserwirtschaftsverwaltung), ebenfalls vertreten durch die RMD (nachfolgend: Trager
der Vorhaben — TdV -).

Gegenstand der vorgezogenen TeilmalRnahmen

Gegenstand der vorgezogenen TeilmalRnahmen ist die Durchfihrung von MalRnahmen
des Landschaftspflegerischen Begleitplans zum Schutz des Bibers (Vergramung im Be-
darfsfall) sowie von MalRnahmen zur Baufeldfreimachung, bestehend aus der Beseitigung
von Gehdlzen im Baufeld (Fallarbeiten) zur Vorbereitung von DeichbaumaflRnahmen im
Polder Steinkirchen.

Die Durchfiihrung der MalBnahmen zum Schutz des Bibers sowie der Beginn der Fallar-
beiten sind im Oktober 2016 vorgesehen. Der Beginn der Deichbaumalnahmen (Deiche
Bergham, Fehmbach und Natternberg-Ort) ist im Mai 2017 vorgesehen.

Es handelt sich um folgende MalRhahmen:

MalRnahmen des Landschaftspflegerischen Beqgleitplans zum Schutz des Bibers

Im Zuge der Vorbereitung von MalBnahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans
zum Schutz der Fledermaus im Polder Steinkirchen wurde durch die vom TdV beauftragte
Umweltbegleitung im Herbst 2015 festgestellt, dass im Bereich des Natternberger Miihl-
bachs 1 und des Natternberger Miuhlbachs 2 verstarkt Aktivitaten des Bibers stattfinden.

Um die Nutzung von Biberburgen durch trachtige Weibchen zur Jungenaufzucht zu ver-
hindern und somit die Tétung von Individuen des Bibers zu vermeiden, soll im Oktober
2016 im Rahmen von Begehungen des TdV mit dem zustandigen Bibermanager Sudbay-
ern, dem lokalen Biberberater und der Unteren Naturschutzbehdrde das Vorkommen von
Biberbauten kontrolliert werden. Bei Bedarf, d. h. fir den Fall, dass Vorkommen von Bi-
berbauten in einer Stérzone von 100 m um die neuen Sielbauwerke aufgefunden werden,
sollen Vergramungsmafnahmen in Anlehnung an die Manahmen Nr. 1-15 Vcge (Mal3-
nahmen zur Vergramung des Bibers im Polder Parkstetten, Bereich Alte Kinsach bei
Bruchwiesen und im Polder Sand/Entau, bei Entau — vgl. MaBhahmenblatt im Anhang 1
zum Landschaftspflegerischen Begleitplan — Beilage 127, S. 100 f. —) durchgefihrt wer-
den.



2.2 Beseitigung von Geholzen im Baufeld (Fallarbeiten)

Zur Vorbereitung von Deichbaumal3nahmen im Polder Steinkirchen (Deiche Bergham,
Fehmbach, Natternberg-Ort) sollen ab Oktober 2016 im kinftigen Baufeld befindliche Ge-
hdlze beseitigt werden (Fallarbeiten). Von den Fallarbeiten ist eine Flache von insgesamt
ca. 8.945 m? betroffen. Die betroffenen Grundstiicke befinden sich in der Gemeinde Ste-
phansposching (Gemarkung Steinkirchen) sowie in der Stadt Deggendorf (Gemarkung
Natternberg).

2.2.1 Fallarbeiten zur Vorbereitung der Errichtung des Deichs Natternberg-Ort

Im Baufeld fur die Errichtung des Deichs Natternberg-Ort sind in den Fallbereichen 1, 2, 3
und 6 Fallarbeiten auf einer Flache von insgesamt ca. 7.500 m? vorgesehen.

Im Féllbereich 3 bleiben vorsorglich potenzielle Quartierbdume von Fledermausen (rund
20 % der Flache in diesem Fallbereich) erhalten. In diesem Bereich wurde bereits im Sep-
tember 2015 zum Schutz der Fledermaus die vorgezogene AusgleichsmalRnahme ,Anla-
ge von Fledermauskasten (Manahme Nr. 17-1 Acgr) durchgefihrt, deren Wirksamwer-
den seitens der vom TdV beauftragten Umweltplanung fur Herbst 2017 prognostiziert
wird. Die zu erhaltenden Geholzbereiche im Fallbereich 3 sind somit nicht Gegenstand
des Antrags auf Erlass einer vorlaufigen Anordnung zur Baufeldfreimachung; die Geneh-
migung der Beseitigung der momentan zu erhaltenden Geholze beabsichtigt der TdV zu
einem spateren Zeitpunkt zu beantragen.

2.2.2 Baufeldfreimachung fiir die Errichtung des Deichs Fehmbach

Im Baufeld fur die Errichtung des Deichs Fehmbach (Fallbereich 7) sind Fallarbeiten auf
einer Flache von ca. 900 m? vorgesehen.

2.2.3 Baufeldfreimachung fir die Errichtung des Deichs Bergham

3.

Im Baufeld fur die Errichtung des Deichs Bergham (Fallbereich 8) sind Fallarbeiten auf ei-
ner Flache von ca. 540 m? vorgesehen.

Gegenstand des Antrags auf Erlass einer vorlaufigen Anordnung ist auch die Erteilung ei-
ner artenschutzrechtlichen Ausnahmegenehmigung gemaf § 45 Abs. 7 des Bundesnatur-
schutzgesetzes (BNatSchG) fir die Vergramung des Bibers sowie die Erteilung der Er-
laubnis nach Art. 16 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 2 i. V. m. Art. 23 Abs. 3 des Bayerischen Natur-
schutzgesetzes (BayNatSchG) und Art. 9 Abs. 2 und 3 des Bayerischen Waldgesetzes
(BayWaldG) in Bezug auf die Fallarbeiten.

Verfahren

3.1 Verfahren in Bezug auf die 2014 vorgelegte Planung

3.1.1 Vorlage der Planunterlagen

Der TdV hat mit Schreiben vom 09.08.2013 den Antrag auf Planfeststellung fir den Do-
nauausbau Straubing — Vilshofen (Ausbau der WasserstralBe und Verbesserung des
Hochwasserschutzes) fur den Teilabschnitt 1: Straubing — Deggendorf bei der Generaldi-
rektion Wasserstraf3en und Schifffahrt (GDWS) in Wirzburg gestellt.

Die vollstandigen Planunterlagen sind am 01.09.2014 bei der GDWS eingegangen.

3.1.2 Bekanntmachung der Vorhaben

Die Vorhaben sowie Zeit und Ort der Auslegung der Planunterlagen wurden gemaf § 14
Abs. 1 Satz 4 WaStrG i. V. m. 8 73 Abs. 5 VwVfG mit Datum vom 22.08.2014 ortslblich
bekannt gemacht. Auf die Mdglichkeit, bis zum 30.10.2014 Einwendungen zu erheben,
wurde in der Bekanntmachung hingewiesen.



3.1.3 Planauslegung

3.2

Die Planunterlagen einschlie3lich der nach § 6 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglich-
keitsprifung (UVPG) geforderten Unterlagen zur Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
(UVU) haben in der Zeit vom 16.09.2014 bis einschliel3lich 16.10.2014 bei den nachfol-
gend genannten Stellen wahrend der Offnungszeiten oder nach Absprache zu jeder-
manns Einsicht ausgelegen:

¢ Verwaltungsgemeinschaft Aiterhofen, Straubinger StralRe 4, 94330 Aiterhofen,
¢ Bauamt der Stadt Bogen, Stadtplatz 56, 94327 Bogen,

¢ Bauverwaltungsamt der Stadt Deggendorf, Franz-Josef-Strauf3-Stralle 3,
94469 Deggendorf,

Rathaus des Marktes Metten, Krankenhausstral3e 22, 94526 Metten,
Rathaus der Gemeinde Offenberg, Rathausplatz 1, 94560 Offenberg,
Rathaus der Gemeinde Parkstetten, Schulstral3e 3, 94365 Parkstetten,
Bauamt der Stadt Plattling, Preysingplatz 1, 94447 Plattling,
Verwaltungsgemeinschaft Schwarzach, Marktplatz 1, 94374 Schwarzach,
Rathaus der Gemeinde Stephansposching, Deggendorfer Stral3e 6,

94569 Stephansposching,

¢ Verwaltungsgemeinschaft StralRkirchen, LindenstralBe 1, 94342 Stral3kirchen,
o Umweltamt der Stadt Straubing, Theresienplatz 2, 94315 Straubing sowie

e GDWS - Standort Wirzburg, Worthstral3e 19, 97082 Wirzburg.

Je ein Satz der Variantenunabhangigen Untersuchungen (,EU-Studie®) zum Ist-Zustand
und zur Variante A lag in vorstehend genanntem Zeitraum zur Einsicht aus im Bauverwal-
tungsamt der Stadt Deggendorf, im Umweltamt der Stadt Straubing sowie bei der GDWS
— Standort Wirzburg.

Verfahren in Bezug auf die erste Anderungs-/Erganzungsplanung

3.2.1 Vorlage der gednderten und erganzenden Planunterlagen

Der TdV hat mit Schreiben vom 20.05.2015 den Antrag auf Planédnderung und -ergénzung
gestellt und die dazugehérigen Planunterlagen vorgelegt. Die vollstandigen Planunterla-
gen sind am 27.05.2015 bei der GDWS in Wirzburg eingegangen.

3.2.2 Bekanntmachung der gednderten und ergdnzenden Planung

Die Plananderungen und -ergdnzungen sowie Zeit und Ort der Auslegung der gednderten
und erganzenden Planunterlagen wurden gemaf 8§ 14 Abs. 1 Satz 4 WaStrGi. V. m. § 73
Abs. 8 VWVIG mit Datum vom 29.05.2015 ortsuiblich bekannt gemacht. Auf die Méglich-
keit, bis zum 31.07.2015 diesbezlglich Einwendungen zu erheben, wurde in der Be-
kanntmachung hingewiesen.

3.2.3 Auslegung der geanderten und erganzenden Planung

3.3

Die geanderten und erg&nzenden Planunterlagen einschlief3lich der nach § 6 des Geset-
zes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) geforderten Unterlagen zur Umwelt-
vertraglichkeitsuntersuchung (UVU) haben in der Zeit vom 17.06.2015 bis einschlieflich
17.07.2015 bei den unter Ziffer 3.1.3 genannten Stellen wahrend der Offnungszeiten oder
nach Absprache zu jedermanns Einsicht ausgelegen.

Beteiligung der Republik Osterreich am Verfahren

Der Republik Osterreich wurden auf deren Antrag gemaR Art. 7 EU-UVP-Richtlinie
2014/52/EU sowie gemaR Art. 3 des Ubereinkommens tber die Umweltvertraglichkeits-
prifung im grenziberschreitenden Rahmen (,Espoo-Konvention“) die Planfeststellungs-
unterlagen fur die verfahrensgegenstandlichen Vorhaben tGbermittelt.



3.4

3.5

Die vorgelegten Unterlagen wurden hinsichtlich méglicher Auswirkungen der geplanten
Maflnahmen auf das oberdsterreichische Landesgebiet durch die Oberdsterreichische
Landesregierung geprift und einer fachlichen Beurteilung unterzogen.

Die Unterlagen sowie das Ergebnis der o. g. Prifung (Stellungnahme der zusténdigen
Amtssachverstandigen fur Hydrologie bzw. Wasserbautechnik vom 11.06.2015) lagen zur
offentlichen Einsichtnahme vom 12.06.2015 bis 10.07.2015 (jeweils einschlief3lich) beim
Amt der Obero6sterreichischen Landesregierung in Linz aus. Gleichzeitig wurde jedermann
die Gelegenheit zur Stellungnahme bis zum 10.07.2015 gegeben.

Der Planfeststellungsbehdrde wurde mit Schreiben des Amtes der Oberdsterreichischen
Landesregierung vom 31.07.2015 mitgeteilt, dass innerhalb der o. g. Frist dort keine Stel-
lungnahmen eingegangen sind. Dem Schreiben war die Stellungnahme der Amtssachver-
standigen vom 11.06.2015 beigefugt.

Durchfihrung der Erdrterungstermine

Die Erorterung der eingegangenen Einwendungen und Stellungnahmen fand im Zeitraum
12.04. bis 12.05.2016 bei den Landratsamtern Straubing-Bogen und Deggendorf statt.

Vorgezogene Umsetzung von Malinahmen des Landschaftspflegerischen
Begleitplans

Auf Antrag des TdV hat die Planfeststellungsbehdérde mit Datum vom 19.04., 17.05. und
24.05.2016 geman § 14 Abs. 2 WaStrG vorlaufige Anordnungen fiir die vorgezogene Um-
setzung von MalRnahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans (sog. LBP-
MafRnahmenkomplexe Nrn. 4, 1 und 13) erlassen.

Il. Rechtliche Wirdigung

1.

Zustandigkeit

Gemal § 78 Verwaltungsverfahrensgesetz (VwWVfG) wird fir beide Vorhaben ein gemein-
sames Planfeststellungsverfahren nach 8 14 WasStrG in Verbindung mit 88 72 bis
78 VwV{G durchgefihrt.

Fur den Ausbau der Wasserstral3e ist ein Planfeststellungsverfahren vorgeschrieben ge-
maf § 14 WaStrG. Die Verbesserung des Hochwasserschutzes bedarf eines Planfeststel-
lungsverfahrens nach § 68 WHG.

Die Vorhaben Ausbau der Wasserstraf3e und Verbesserung des Hochwasserschutzes
stehen in engem réaumlichen und sachlichen Zusammenhang. Keines der Vorhaben kénn-
te durchgefuhrt werden, ohne die Verwirklichung des jeweils anderen zu gefahrden, so
dass eine einheitliche Entscheidung Uber beide Vorhaben erforderlich ist (8§ 78 Abs. 1
VWVIG).

Die Bundeswasserstral3e Donau ist Teil der Rhein-Main-Donau-Verbindung, die die Nord-
see mit dem Schwarzen Meer verbindet. Da es sich um einen bedeutsamen internationa-
len Verkehrsweg handelt, wird durch das Vorhaben zum Ausbau der Wasserstral3e im
Vergleich mit dem Vorhaben zur Verbesserung des Hochwasserschutzes der gréfRere
Kreis 6ffentlich-rechtlicher Beziehungen bertihrt (8§ 78 Abs. 2 Satz 1 VwVT{G).

Demzufolge sind die verfahrensrechtlichen Vorschriften des WaStrG malf3geblich (8 78
Abs. 2 Satz 1 VWVfG).

Die GDWS ist gemal § 14 Abs. 1 Satz 3 WaStrG fur den Erlass von vorlaufigen Anord-
nungen sachlich und 6rtlich zustandig.



2.1

Voraussetzungen fur den Erlass einer vorlaufige Anordnung
Allgemeinwohlgriinde, die den alsbaldigen Beginn der Arbeiten erfordern

Die aufgrund dieser vorlaufigen Anordnung vorgezogen durchzufiihrenden Teilmal3nah-
men dienen der Vermeidung von Eingriffen in Natur und Landschaft durch das Vorhaben
zur Verbesserung des Hochwasserschutzes (bedarfsweise Vergramung des Bibers) so-
wie der Vorbereitung von MalRBnahmen zur Verbesserung des Hochwasserschutzes im
Polder Steinkirchen (Beseitigung von Gehdlzen im zukinftigen Baufeld — Fallarbeiten zur
Vorbereitung der Errichtung der Deiche Bergham, Fehmbach und Natternberg-Ort).

Das bestehende Hochwasserschutzsystem gewahrleistet in grof3en Teilbereichen nur ei-
nen Schutz gegen ein etwa 30-jahrliches Hochwasser. Dies entspricht nicht den heutigen
Bemessungsgrundsétzen (Schutzgrad HQiq0 zuzlglich Freibord fir geschlossene Sied-
lungsbereiche und wichtige Infrastruktureinrichtungen).

Der TdV hat im Hinblick auf das Vorhaben zur Verbesserung des Hochwasserschutzes ein
Gesamtkonzept, bestehend aus funf Poldern, vorgelegt.

Die Umsetzung der MalRBnahmen zur Verbesserung des Hochwasserschutzes im Polder
Steinkirchen hat eine sehr hohe Prioritdt, da dieser Polder das mit Abstand hochste
Schadenspotenzial im gesamten Teilabschnitt 1: Straubing — Deggendorf aufweist. Die
verheerenden Folgen grolRerer Hochwasserereignisse wurden dort zuletzt im Juni 2013
offensichtlich. Es entstanden erhebliche Schéaden durch Deichbriiche am linken Isardeich
mit anschlieRender Uberflutung des Polders Steinkirchen-Fischerdorf, einschlieRlich der
Ortschaften Fischerdorf und Natternberg. In diesem Bereich ist bereits bei knapp 11 von
12 km Deichlange der Schutzgrad auf HW,q, verbessert. Lediglich der Ringschluss Nat-
ternberg-Ort steht noch aus.

Die Verwirklichung der Maflinahmen im Hochwasserriickhalteraum Steinkirchen hat auch
innerhalb des Gesamtkonzepts eine sehr hohe Prioritat, da der Rickhalteraum Steinkir-
chen aktivierbar sein muss, bevor weiterer Retentionsraum durch BaumafRnahmen ober-
halb des Rickhalteraums verloren geht (Vermeidung von wesentlichen nachteiligen Aus-
wirkungen auf die Unterlieger gemanR § 68 Abs. 3 Nr. 1 WHG,; siehe hierzu auch die Aus-
fihrungen im Erlauterungsbericht - Beilage 1, Abschnitt 11.4.2.2, S. 131 -).

Der Beginn der vorgezogenen baulichen Realisierung dieser Deichabschnitte ist ab Mai
2017 geplant.

2.1.1 MalRnahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans zum Schutz des Bibers

Die aufgrund dieser vorlaufigen Anordnung vorgezogene bedarfsweise Vergramung des
Bibers dient der Vermeidung von Eingriffen in Natur und Landschaft durch das Vorhaben
zur Verbesserung des Hochwasserschutzes. Ferner dient die MaRnahme der Vermeidung
von Totungen von Individuen des nach Anhang Il und Anhang IV der FFH-Richtlinie ge-
schitzten Bibers.

Der Beginn der Deichbauarbeiten im Polder Steinkirchen ist derzeit fir Mai 2017 geplant.
Es besteht die Gefahr, dass durch die Bautatigkeiten Individuen des Bibers getotet wer-
den.

Allerdings sind ausweislich der Planfeststellungsunterlagen (Anhang 1 zum Landschafts-
pflegerischen Begleitplan — Beilage 127) im Polder Steinkirchen keine Mal3nahmen zur
Vermeidung der Tétung von Individuen des Bibers vorgesehen. Hintergrund ist die Tatsa-
che, dass verstarkte Aktivitaten des Bibers erst im Zuge der Vorbereitung von Mafinah-
men der Landschaftspflegerischen Begleitplanung zum Schutz der Fledermaus festge-
stellt wurden (s. Ziffer 4, S. 7 des Antrags vom 13.07.2016).
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Aus diesem Grunde sind im Oktober 2016 in Anlehnung an die MalRnhahmen Nr. 1-15 Vcgr
(MaRnahmen zum Schutz des Bibers im Polder Parkstetten/Reibersdorf und im Polder
Sand/Entau, vgl. Anhang 1 zu Beilage 127, S. 100 f.) vom TdV Begehungen mit den zu-
standigen Fachstellen (Bibermanager Stdbayern, lokaler Biberberater und Untere Natur-
schutzbehoérde beim Landratsamt Deggendorf) im Bereich Natternberger Mihlbach 1 und
Natternberger Muhlbach 2 durchzufihren.

Im Bedarfsfall sind entsprechend dem Mafinahmenblatt zu Nr. 1-15 Vge in Abstimmung
mit den vorbezeichneten Fachstellen geeignete Vergramungsmalfinahmen durchzufuhren,
um die Nutzung von Biberburgen durch trachtige Weibchen zur Jungenaufzucht zu ver-
hindern und somit die Tétung von Individuen des Bibers zu vermeiden.

Sollten im Rahmen der Begehungen keine Bibervorkommen angetroffen werden, entfallen
die Vergramungsmaf3nahmen.

2.1.2 Beseitigung von Geholzen im Baufeld (Fallarbeiten)

Bevor mit den Mal3nahmen zur Errichtung der Deiche Bergham, Fehmbach und Nattern-
berg-Ort im Polder Steinkirchen begonnen werden kann, missen die Geholze im Baufeld
beseitigt werden (Fallarbeiten).

e \oraussetzungen gemafl Art. 16 Abs. 2i. V. m. Art. 23 Abs. 3 BayNatSchG

Die Beseitigung von Geholzen und Rohrichten ist gemafi § 39 Abs. 5 Satz 1 Nrn. 2 und
3 BNatSchG in der Zeit vom 01.03. bis 30.09. verboten. Die Fallarbeiten dirfen danach
nur im Zeitraum Anfang Oktober bis Ende Februar durchgefiihrt werden.

Abweichend von 8§ 39 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG verbietet Art. 16 Abs. 1 Satz 1 Bay-
NatSchG die Beseitigung von Gehdlzen generell. Ein Fall des Art. 16 Abs. 1 Satz 2
BayNatSchG, wonach das Verbot nach Satz 1 Nr. 1 nicht gilt, liegt nicht vor.

Allerdings kann gemafR Art. 16 Abs. 2 i. V. m. Art. 23 Abs. 3 Satz 1 BayNatSchG auf
Antrag eine Ausnahme von dem Verbot der Gehélzbeseitigung zugelassen werden,
wenn die Beeintrachtigungen ausgeglichen werden kdnnen oder wenn die Maf3nahme
aus Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses notwendig ist.

Der TdV hat die Zulassung einer Ausnahme beantragt (siehe Antrag vom 13.07.2016,
Ziffer 2, Seite 2).

Der Ausgleich der durch die Geholzbeseitigung verursachten Beeintrachtigungen ist
durch die MalRnahmen der Landschaftspflegerischen Begleitplanung sichergestellt. Die
MalRnahmen zum Ausgleich des Verlusts von Feldgehélzen und Gebilschen sind in
den Planfeststellungsunterlagen (Beilage 127, Kap. 5.4, Tabelle 5-6, S. 151) mit den
Malnahmen zum Ausgleich des Verlusts von geschitzten Waldern zusammengefasst
(MaRnahmen-Nrn. 8.2 Ergy und 13-4.3 Ergp).

Darlber hinaus dienen die Fallarbeiten der Vorbereitung von Mal3nhahmen zur Verbes-
serung des Hochwasserschutzes und sind somit aus Griinden des Uberwiegenden 6f-
fentlichen Interesses notwendig.

e \Voraussetzungen geméafl Art. 9 Abs. 2 Satz 1i. V. m. Abs. 3 — 7 BayWaldG

Bei einer Teilflache des Baufeldes fur die Errichtung des Deichs Natternberg-Ort han-
delt es sich um Erholungswald i. S. d. Art. 12 BayWaldG (vgl. Fachbeitrag Forstwirt-
schaft — Beilage 368 —, Kap. 5.5.3, S. 20).

Soweit es sich bei den Fallarbeiten um Waldrodungen i. S. v. Art. 9 Abs. 2 Satz 1
BayWaldG handelt, hat der TdV die Erteilung einer Erlaubnis gemal Art. 9 Abs. 2
BayWaldG beantragt (siehe Antrag vom 13.07.2016, Ziffer 2, Seite 2).
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Gemal Art. 9 Abs. 8 Satz 1 BayWaldG ist vor dem Hintergrund der vorlaufigen Anord-
nung im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens keine Erlaubnis nach Art. 9 Abs. 2
BayWaldG erforderlich. Allerdings sind insoweit die Absatze 4 bis 7 des Art. 9
BayWaldG sinngemal zu beachten (Art. 9 Abs. 8 Satz 2 BayWaldG).

Gemal Art. 9 Abs. 4 Nr. 1, 1. Hs. BayWaldG ist die Erteilung einer Erlaubnis zur Ro-
dung von Erholungswald zu versagen; dies gilt jedoch unbeschadet von Art. 9 Abs. 6
BayWaldG (Art. 9 Abs. 4 Nr. 1, 2. Hs. BayWaldG). Die Erlaubnis zur Rodung von Erho-
lungswald ist zu erteilen, wenn die Erholungsfunktion des Waldes nicht geschmaélert
wird (Art. 9 Abs. 6 Nr. 2 Satz 1 BayWaldG). Vorliegend ist von den Fallarbeiten ledig-
lich ein kleiner Teil von Flachen betroffen, die Erholungswald darstellen (0,66 ha). Ge-
maf Beilage 368 (Kap. 9, S. 32) werden die Auswirkungen des Vorhabens zur Verbes-
serung des Hochwasserschutzes im Teilabschnitt 1: Straubing — Deggendorf insge-
samt ,aus forstwirtschaftlicher Sicht als unerheblich bis sehr gering eingestuft. Die rea-
lisierten und geplanten AusgleichsmalRBhahmen kompensieren die Beeintrachtigungen
vollstandig.“ Der Waldverlust wird durch die Umsetzung der MalRnahme Nr. 8.2 Egry
ausgeglichen.

Da somit die Erlaubnis fur die Rodung dieser Flachen gemal Art. 9 Abs. 2 Satz 1
i. V.m. Abs. 6 Nr. 2 Satz 1 BayWaldG zu erteilen wéare, stehen der MaRnahme keine
Vorgaben des BayWaldG entgegen.

Wahrung der nach 88 74 Abs. 2 VwVIfG, 14b Nr. 6 WaStrG zu bertcksichtigen-
den Interessen

Die fur die Durchfiihrung der beantragten Maflinahmen erforderlichen Flachen stehen weit
tberwiegend im Eigentum des TdV (Freistaat Bayern).

Im Ubrigen ist die Wahrung der Rechte und Interessen anderer durch die Anordnung § 1
(Abschnitt A.111.1) dieser vorlaufigen Anordnung sichergestellt.

Keine wesentliche Veranderung des Wasserstandes oder der Strémungsverhaltnisse

Eine wesentliche Veranderung des Wasserstandes oder der Strémungsverhaltnisse durch
die vorgezogenen TeilmaRBnahmen ist ausgeschlossen.

Voraussetzungen flr die Zulassung vorzeitigen Beginns (8 17 Abs. 1 WHG)

Da die vorgezogenen Teilmanahmen aufgrund des Vorhabens zur Verbesserung des
Hochwasserschutzes erforderlich sind, missen dariiber hinaus die Voraussetzungen fur
die Zulassung vorzeitigen Beginns gemal3 8 17 WHG (entsprechend) erfullt sein (8 69
Abs. 2 WHG). Diese Voraussetzungen sind vorliegend erfillt.

Voraussichtlich Entscheidung zu Gunsten des TdV (8 17 Abs. 1 Nr. 1 WHG)

Gegen das Konzept des TdV zur Verbesserung des Hochwasserschutzes wurden im
Rahmen des Anhorungsverfahrens Einwendungen vorgetragen, die Gegenstand der Eror-
terung waren. Der TdV hat im Rahmen des Anhdrungsverfahrens und der Erdrterung die
Einbringung von Plananderungen — auch den Polder Steinkirchen betreffend — in das
Planfeststellungsverfahren angekiindigt. Das Gesamtkonzept zur Verbesserung des
Hochwasserschutzes als solches wird jedoch durch die beabsichtigten Plananderungen
nicht in Frage gestellt.

Ungeachtet der bereits angekindigten Plandnderungen ist derzeit damit zu rechnen, dass
das vorgelegte Konzept planfestgestellt werden wird.
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Uberwiegendes 6ffentliches Interesse an dem vorzeitigen Beginn
(817 Abs. 1 Nr. 2 WHG)

Im Hinblick auf die Dringlichkeit der Verbesserung des Hochwasserschutzes besteht ein
Uberwiegendes offentliches Interesse am vorzeitigen Beginn der MaRnahmen. Insoweit
wird auf die vorstehenden Ausfiihrungen (Ziffer 2.1) verwiesen.

Selbstverpflichtung des TdV zum Schadenersatz und zur Wiederherstellung des
friheren Zustandes (8 17 Abs. 1 Nr. 3 WHG)

Der TdV hat mit Datum vom 23.08.2016 eine Erklarung vorgelegt, wonach sich dieser
verpflichtet, alle bis zur Entscheidung durch die vorgezogene Umsetzung der MalRnahmen
verursachten Schéden zu ersetzen und, falls die Mal3nahmen nicht genehmigt werden,
den friiheren Zustand wiederherzustellen.

Landschaftspflegerische Begleitplanung
MalRnahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans zum Schutz des Bibers

Bei den beantragten Ma3nahmen handelt es sich nicht um Eingriffe in Natur und Land-
schaft im Sinne von 8§ 14 Abs. 1 BNatSchG, sondern um Bestandteile der Landschafts-
pflegerischen Begleitplanung selbst, die zur Vermeidung vorhabenbedingter Beeintrachti-
gungen des Bibers und zum Erhalt des Lebensraums fir den Biber vorgesehen und damit
auf die Vermeidung bzw. die Kompensation von Eingriffen gerichtet sind. Sofern durch die
Maflnahmen zunachst Eingriffe bewirkt werden, ist insoweit im Hinblick auf das natur-
schutznéhere Endziel, insbesondere den Erhalt des Lebensraums fiir den Biber, keine
weitere Kompensation erforderlich (vgl. BVerwG, Beschluss vom 28.01.2009 — Az.: 7 B
45/08, Rn 20 — juris -). Im Ubrigen handelt es sich bei der Vergramung des Bibers um ei-
ne tempordre MalRhahme auf kleinem Raum, welche Uberdies entfallt, sofern im Rahmen
der Begehungen keine Vorkommen des Bibers angetroffen werden.

Wie unter Ziffer 2.1.1 dargelegt, ist die Durchfilhrung von Vergramungsmaf3nahmen im
Polder Steinkirchen in den Planfeststellungsunterlagen nicht vorgesehen, da die verstark-
te Bibertatigkeit erst 1 Jahr nach Beginn des Planfeststellungsverfahrens festgestellt wur-
de. Inhaltlich handelt es sich jedoch um das in Anhang 1 zu Beilage 127, Malinahmenblatt
S. 100 f. als MaBhahme Nr. 1-15 Ve beschriebene Vorgehen in anderen Bereichen des
Teilabschnitts 1: Straubing — Deggendorf. Im Ubrigen erfolgen die Begehungen und erfor-
derlichenfalls die VergramungsmafRnahmen unter Beteiligung der zustdndigen Fachstel-
len.

Beseitigung von Gehdlzen im Baufeld (Fallarbeiten)

Die Fallarbeiten stellen Eingriffe in Natur und Landschaft gemalR § 14 Abs. 1 BNatSchG
dar; diese Eingriffe werden jedoch im Rahmen der Landschaftspflegerischen Begleitpla-
nung kompensiert (s. o. Ziffer 2.1.2).

Beeintrachtigungen der Fledermaus werden dadurch vermieden, dass innerhalb des zu-
kunftigen Baufeldes im Fallbereich 3 (Deich Natternberg-Ort) Gehélzbestande im Bereich
potenzieller Quartierb&ume von Fledermausen zunachst vollstandig erhalten bleiben. Erst
nach Wirksamwerden der bereits vorgezogen durchgefihrten MaBhahmen Nr. 17-1 Acer
im Herbst 2017 werden diese Geholzbestande beseitigt.

Im Ubrigen werden Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch die Umsetzung
der gesetzlichen und in den Planfeststellungsunterlagen enthaltenen Bauzeitenregelun-
gen vermieden (vgl. Beilage 127, Kap. 2, S. 17 ff. und S. 29 ff.).
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Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen (88 11 und 12 UVPG)
Malnahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans zum Schutz des Bibers

Die vorgezogenen MalRnahmen zur Vergramung des Bibers haben keine nachteiligen
Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere. Vielmehr sollen durch die MaRnahmen baube-
dingte Stérungen bzw. Tétungen von Individuen des Bibers gerade vermieden werden
(s. o. Ziffer 4.1).

Beeintrachtigungen anderer Tiere oder Beeintrachtigungen der Pflanzenwelt sind durch
die vorgezogene Durchfiihrung der Vergramungsmafnahmen nicht zu erwarten, die im
Ubrigen entfallen, sofern im Zuge der Begehungen keine Bibervorkommen festgestellt
werden.

In Bezug auf wider Erwarten eintretende Beeintrachtigungen der Tier- und Pflanzenwelt
wird auf die Hinweise unter Abschnitt A.VII.2 und A.VIl.3 verwiesen.

Beseitigung von Gehdlzen im Baufeld (Féllarbeiten)

Erhebliche nachteilige Auswirkungen der Féllarbeiten auf das Schutzgut Mensch sind
nicht zu erwarten. Soweit es sich bei den betroffenen Flachen um Erholungswald i. S. d.
Art. 12 BayWaldG handelt, ist vor dem Hintergrund des geringen Flachenumgriffs die Er-
holungsfunktion nicht geschmalert (s. o. Ziffer 2.1.2).

Die Fallarbeiten haben Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen (vgl. Beilage 278 —
Umweltvertraglichkeitsuntersuchung, Teil 2: Auswirkungsprognose, Kap. 4.4, Tabelle 7, S.
37 ff.). Vor dem Hintergrund der Kompensationsmaf3nahmen (s. o. Ziffer 2.1.2) kénnen
die Fallarbeiten jedoch ohne schwerwiegende und nachhaltige Auswirkungen auf die
Pflanzenwelt durchgefiihrt werden. Im Ubrigen beabsichtigt der TdV vor Beginn der MaR-
nahmen zur Errichtung des Deichs Bergham die Umsiedlung des Kriechenden Sellerie
(Mafznahme Nr. 1-13 V¢ge, vgl. Anhang 1 zu Beilage 127, MaRRnahmenblatt S. 86 ff.).

Nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere werden durch den Erhalt von Geholz-
bestdnden im Bereich potenzieller Quartierbaume von Flederméusen bis zum Wirksam-
werden der bereits vorgezogen durchgefithrten Malinahmen Nr. 17-1 Acgr sowie durch
die Umsetzung der Bauzeitenregelungen vermieden (s. o. Ziffer 4.2).

Soweit nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere im Ubrigen zu befiirchten sind,
wird auch diesen durch die Mallnahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung
Rechnung getragen: Vor Beginn der Bauarbeiten im Bereich der Siele Natternberger
Muhlbach 1 und Natternberger Mihlbach 2 (Deich Natternberg-Ort) beabsichtigt der TdV
die Umsiedlung des Kleinen Wasserfroschs (Malinahme Nr. 1-10.2 Vcer, vgl. Anhang 1 zu
Beilage 127, Mal3nahmenblatt S. 72 ff.)

In Bezug auf wider Erwarten eintretende, nicht kompensierbare Beeintrachtigungen der
Tier- und Pflanzenwelt wird auf die Hinweise unter Abschnitt A.VII.2 und A.VII.3 sowie auf
die unter Ziffer 3.3 bezeichnete Selbstverpflichtung des TdV verwiesen.

Zulassigkeit nach § 34 BNatSchG — FFH-Vertraglichkeitsprifung

Beeintrachtigungen der Natura 2000-Gebiete ,Donau(auen) zwischen Straubing und Vils-
hofen“ sind weder durch die vorgezogene Durchfuhrung der MaRnahmen des Land-
schaftspflegerischen Begleitplans zum Schutz des Bibers noch durch die vorgezogene
Beseitigung von Gehdlzen im Baufeld (Fallarbeiten) zu erwarten.
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6.1 Malnahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans zum Schutz des Bibers

Entgegen den Ausfihrungen in der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung (Beilage 325, Kap.
3.5.1., S. 146 ff.) sind ohne die im Bedarfsfall durchzufiihrende Vergramungsmalnahmen
negative Auswirkungen der Deichbaumaflinahmen im Polder Steinkirchen auf die nach
Anhang Il der FFH-Richtlinie geschitzte Art nicht auszuschliel3en. Die Vergramungsmal3-
nahmen dienen der Vermeidung von negativen Auswirkungen auf den Biber (siehe hierzu
auch die Ausfuihrungen unter Ziffer 2.1.1 und unter Ziffer 4.1).

6.2 Beseitigung von Gehdlzen im Baufeld (Féallarbeiten)

Soweit durch die Fallarbeiten FFH-Lebensraumtypen beeintrachtigt werden, werden diese
Beeintrachtigungen kompensiert. Die unter Ziffer 2.1.2 bezeichneten Maflinahmen sind
auch in Beilage 325 dargestellt (Vertraglichkeitsuntersuchung zum FFH-Gebiet ,Donau-
auen zwischen Straubing und Vilshofen* (7142-301): Malinahme 8.2 Ery, Kap. 5.3.2, Ta-
belle 5-7, S. 253; Vertraglichkeitsuntersuchung zum Vogelschutzgebiet ,Donau zwischen
Straubing und Vilshofen® (7142-471), Kap. 5.3.2, Tabelle 5-4, S. 133).

In Bezug auf die Vermeidungsmafnahmen wird auf die Ausfiihrungen unter Ziffer 2.1.2
und 4.2 verwiesen.

In Bezug auf wider Erwarten eintretende, nicht kompensierbare Beeintrachtigungen der
vorgenannten Natura 2000-Gebiete wird auf die Hinweise unter Abschnitt A.VII.2 und
A.VII1.3 sowie auf die unter Ziffer 3.3 bezeichnete Selbstverpflichtung des TdV verwiesen.

7. Vereinbarkeit der vorgezogenen TeilmaRnahmen mit den Vorgaben des Artenschutzes
7.1 Malnahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans zum Schutz des Bibers

Die Durchfuhrung der beantragten Maf3nahmen stellt keinen Verstol3 gegen artenschutz-
rechtliche Vorgaben dar.

Ungeachtet dessen liegen die Voraussetzungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG fir die Ertei-
lung einer Ausnahmegenehmigung vor.

Die MalRnahmen dienen dem Schutz der natirlich vorkommenden Tierwelt (8 45 Abs. 7
Satz 1 Nr. 2 BNatSchG).

Ferner ist die Durchfihrung der Malinahmen aus zwingenden Griinden des Uberwiegen-
den Interesses erforderlich (8§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG). Das Hochwasserschutz-
konzept dient der Beseitigung von Gefahren fiir die Gesundheit des Menschen und fur die
offentliche Sicherheit. Mit den MalRnahmen zur Verbesserung des Hochwasserschutzes
sind Eingriffe in Natur und Landschaft verbunden, die vermieden bzw. ausgeglichen wer-
den mussen. Die vorgezogenen TeilmalRnahmen dienen der Vermeidung von Eingriffen.

Zumutbare Alternativen zu den beantragten Vergramungsmalnahmen zum Schutz des
Bibers im Sinne von § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG sind, sofern Vorkommen dieser Art im
Rahmen der Begehungen angetroffen werden, nicht ersichtlich.

7.2 Beseitigung von Geho6lzen im Baufeld (Fallarbeiten)

Die Durchfihrung der beantragten Fallarbeiten stellt keinen Verstol3 gegen artenschutz-
rechtliche Vorgaben dar.

Ungeachtet dessen liegen die Voraussetzungen nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG fiir die Ertei-
lung einer Ausnahmegenehmigung vor.
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Die Durchfihrung der Malinahmen ist aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden Inte-
resses erforderlich (8 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG). Das Hochwasserschutzkonzept
dient der Beseitigung von Gefahren fir die Gesundheit des Menschen und fir die 6ffentli-
che Sicherheit. Mit den MalBhahmen zur Verbesserung des Hochwasserschutzes sind
Eingriffe in Natur und Landschaft verbunden, die vermieden bzw. ausgeglichen werden
missen. Wie unter Ziffer 2.1.2, 4.2, 5.2 und 6.2 dargelegt, wird diesen Anforderungen
durch die Landschaftspflegerische Begleitplanung Rechnung getragen.

Ohne die vorgezogene Durchfihrung der Fallarbeiten kdnnen die Deichbaumalnahmen
im Polder Steinkirchen nicht beginnen. Zumutbare Alternativen zu den beantragten Mal3-
nahmen zur Baufeldfreimachung im Sinne von § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG sind nicht
ersichtlich (siehe hierzu auch unten Ziffer 8.1.2 — rechtliche Wirdigung der Forderung des
Bund Naturschutz in Bayern e. V.).

Verfahren

8.1 Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange und der Naturschutzvereinigungen

8.1.1 Eingegangene Stellungnahmen

Mit Schreiben vom 15.07.2016 wurde der Regierung von Niederbayern, dem Amt fir Er-
nahrung, Landwirtschaft und Forsten Landshut (AELF), dem Wasserwirtschaftsamt Deg-
gendorf (WWA), dem Landratsamt Deggendorf — Untere Naturschutzbehérde (UNB), der
Stadt Deggendorf, der Gemeinde Stephansposching, dem Wasserstraen- und Schiff-
fahrtsamt Regensburg (WSA), dem Bayerischen Bauernverband (BBV) sowie dem Bund
Naturschutz in Bayern e. V. (BN), dem Landesbund fiir Vogelschutz in Bayern e. V. (LBV)
und dem Landesjagdverband Bayern e. V. (LJV) Gelegenheit zur Stellungnahme zu den
beantragten vorgezogenen TeilmaRnhahmen bis zum 12.08.2016 gegeben.

Die Regierung von Niederbayern (Sachgebiet 55.1) hat mit Datum vom 12.08.2016 die
Stellungnahmen des Sachgebiets 51 vom 12.08.2016 und des Sachgebiets 52 vom
25.07.2016 sowie der Gruppe Landwirtschaft und Forsten (GLF) vom 25.07.2016 Ubermit-
telt.

Die Stellungnahme des Sachgebiets 51 (Hohere Naturschutzbehérde — HNB) vom
12.08.2016 enthalt konkrete Anregungen in Bezug auf die Behandlung der Baume Nrn.
1002 und 1011 nach deren Fallung. Ferner wird die Abstimmung des TdV mit der UNB
und der HNB gefordert.

Ausweislich der Stellungnahme des Sachgebiets 52 (Wasserwirtschaft) vom 25.07.2016
besteht mit dem Antrag vor dem Hintergrund der Dringlichkeit der MalBnahmen zur Ver-
besserung des Hochwasserschutzes im gegenstandlichen Bereich Einverstandnis. Sei-
tens des Sachgebiets 52 wird die Beachtung der gesetzlichen Bauzeitenbeschrankungen
sowie der in den Planfeststellungsunterlagen vorgesehenen Vermeidungs- und Minimie-
rungsmafinahmen gefordert.

Die GLF (Stellungnahme vom 25.07.2016) und das AELF (Stellungnahme vom
26.07.2016) erklaren unter Aufrechterhaltung der Stellungnahme des AELF vom
28.10.2014 (L2.2 SW 589), dass landwirtschaftliche Belange durch die Durchfiihrung der
beantragten Maflinahmen nicht beeintrachtigt werden, sofern die Fallarbeiten die landwirt-
schaftliche Produktion nicht einschranken. Aus forstwirtschaftlicher Sicht bestehen vor
dem Hintergrund der in den Planfeststellungsunterlagen vorgesehenen waldrechtlichen
Ausgleichsmalinahme Nr. 8.2 Erry seitens des AELF keine Bedenken.

Die UNB hat mit Schreiben vom 09.09.2016 die Beriicksichtigung von Auflagen in Bezug
auf den Umfang der Rodungsarbeiten, die Gestaltung der Zu- und Abfahrten der Ro-
dungsbereiche sowie die (Zwischen-)Lagerung der im Rahmen der Rodungsarbeiten an-
fallenden Gehdlzbestande gefordert.
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Die Stadt Deggendorf hat mit Datum vom 11.08.2016 mitgeteilt, dass gegen die Durchfiih-
rung der beantragten MalRnahmen keine Einwande bestehen.

Das WSA hat mit Schreiben vom 29.07.2016 mitgeteilt, dass keine Einwendungen gegen
die Durchfiihrung der beantragten Mal3nahmen bestehen.

Die Stellungnahme des LBV vom 10.08.2016 enthalt Anregungen in Bezug auf die weitere
Verwendung des bei den Fallarbeiten anfallenden Holzes zur Schaffung des Habitats
»1rockenes groRvolumiges Totholz*. Ferner enthalt die Stellungnahme Hinweise und For-
derungen in Bezug auf die Zwischenlagerung. Eine langere, saisonlbergreifende Zwi-
schenlagerung wird vom LBV wegen mdoglicher Beeintrachtigungen von Tieren als grund-
satzlich kritisch beurteilt.

Der BN hat mit Schreiben vom 12.08.2016 wie folgt Stellung genommen:

Insbesondere angesichts der dringlichen Verbesserung des Hochwasserschutzes werden
die prinzipiellen Bedenken gegenuber der vorgezogenen Durchfihrung von MaRnahmen
vor Abwéagung aller Belange und vor Erlass eines bestandskraftigen Planfeststellungsbe-
schlusses in diesem Fall zurlickgestellt.

In Bezug auf den Féllbereich 3 (Deich Natternberg-Ort) werden unter Verweis auf weitere
Maoglichkeiten zur Eingriffsminimierung in Waldbereichen und auf wegen der vorliegenden
Baugrundverhaltnisse zu erwartende hohe bautechnische Anforderungen zwei kleinrau-
mige Alternativen zur Trassenoptimierung mit der Bitte um Prifung aufgezeigt.

Im Ubrigen schlief3t sich der BN der Forderung des LBV nach Verwendung der Geholze
zur Errichtung von Totholzhabitaten an.

Weitere Stellungnahmen gingen nicht ein.

8.1.2 Rechtliche Wiirdigung der eingegangenen Stellungnahmen
e Stellungnahme der HNB (Behandlung der Baume Nrn. 1002 und 1011 nach Fallunqg)

Die Fallung der vorbezeichneten Baume und der weitere Umgang mit dem hierbei an-
fallenden Holz sind nicht Gegenstand dieser vorlaufigen Anordnung; diese sollen erst
im Herbst 2017 gefallt werden (s. 0. Abschnitt B.1.2.2.1 und Ziffer 4.2).

e Stellungnahme des AELF (uneingeschrénkte landwirtschaftlichen Produktion)

Durch die vorgezogene Durchfuihrung der beantragten Mal3nahmen wird die landwirt-
schaftliche Produktion nicht eingeschrénkt. Die Zufahrt zu den Fallbereichen erfolgt
Uber die unmittelbar angrenzenden StraRen und Wege. Lediglich im Fallbereich 3
(Deich Natternberg-Ort) erfolgt die Zufahrt Uber eine Wiese. Diese wurde jedoch fir die
Umsetzung des Vorhabens zur Verbesserung des Hochwasserschutzes vom Freistaat
Bayern erworben; eine landwirtschaftliche Produktion findet dort derzeit nicht statt.

e Stellungnahme der UNB (Gestaltung der Zu- und Abfahrten der Rodungsbereiche)

Soweit seitens der UNB die Forderung nach einer mdéglichst landschaftsschonenden
Gestaltung der Zu- und Abfahrten zu den Rodungsbereichen gefordert wird, ist darauf
hinzuweisen, dass die Herstellung von Wegen nicht Gegenstand des Antrags auf Er-
lass einer vorlaufigen Anordnung ist. Der TdV sieht vielmehr die Verwendung bereits
vorhandener Stral3en und Wege vor.

e Forderungen des LBV (Holzverwendung, Zwischenlagerunq)

Der Forderung des LBV nach Verwendung des bei den Féllarbeiten anfallenden Holzes
zur Errichtung von Habitaten aus Totholz wird durch die Umsetzung der LBP-
MalRnahmenkomplexe 7 und 10 (vgl. Beilage 127, Kap. 6.1, Tabelle 6-1, S. 161) Rech-
nung getragen.



17

In Bezug auf die Ablehnung einer langeren Zwischenlagerung der entfernten Gehdlze
durch den LBV hat der TdV im Rahmen einer weiteren Anhdrung mitgeteilt, dass eine
solche nicht vorgesehen sei: Das anfallende Holz werde der mit den Fallarbeiten be-
auftragten Firma zur Verwertung als Brennholz Gbergeben.

In Bezug auf die Umsetzung der Malihahmenkomplexe 7 und 10 wird kein Holz aus
den Fallarbeiten bendtigt, da der TdV beabsichtigt die MaRnahmen zur Errichtung von
Totholzhabitaten durch Nutzungsverzicht, die dauerhafte Sicherung von Altbdumen
sowie das Belassen bereits bestehenden Totholzes umzusetzen.

Forderung des BN (Trassenverschiebung)

Der Forderung des BN hinsichtlich der Errichtung von Totholzhabitaten wird ausweis-
lich der Planfeststellungsunterlagen nachgekommen (s. o. Gliederungspunkt ,Forde-
rungen des LBV*).

Die vom BN unterbreiteten Vorschlage bezlglich einer Trassenoptimierung (Féllbe-
reich 3) sind aus folgenden Griinden abzulehnen:

Ausweislich der Beilage 368 werden die Auswirkungen des Vorhabens zur Verbesse-
rung des Hochwasserschutzes im Teilabschnitt 1: Straubing — Deggendorf insgesamt
»aus forstwirtschaftlicher Sicht als unerheblich bis sehr gering eingestuft. Die realisier-
ten und geplanten Ausgleichsmal3Bnahmen kompensieren die Beeintrachtigungen voll-
standig.“ Soweit Waldflachen vorhabenbedingt verloren gehen, werden die Verluste
durch die Umsetzung der Malinahme Nr. 8.2 Erry ausgeglichen (s. o. 2. Gliederungs-
punkt unter Ziffer. 2.1.2).

Die geltend gemachte 6kologische Optimierung durch die vorgeschlagene Verschie-
bung der Trasse nach Osten bzw. nach Westen wird nicht ausreichend belegt; im Ein-
zelnen ist insoweit auf folgendes hinzuweisen:

o Verschiebung der Trasse nach Osten

Der Hinweis des BN auf die im Bereich der beiden Natternberger Muhlbéache vor-
handenen ungtinstigen Untergrundverhaltnisse (weiche Auesedimente) ist zutref-
fend. Die Muhlbéache missten jedoch auch im Fall einer Trassenverschiebung ge-
quert werden, so dass hierdurch keine Verbesserung erzielbar wére.

Entgegen der vom BN vertretenen Auffassung wirde die Verschiebung nach Osten
auch zu keiner Reduzierung von Eingriffen in Waldbestande fihren. Die Trasse
wurde vom TdV dergestalt ausgewahlt, dass der Waldbereich in moglichst geringem
Umfang, d. h. auf einer méglichst kurzen Strecke betroffen ist. Dabei wurde die La-
ge der Natternberger Mihlbédche und der erforderlichen Sielbauwerke berticksich-
tigt.

o Verschiebung der Trasse nach Westen

Dieser Vorschlag wird vom BN damit begriindet, dass durch die Verschiebung jin-
gere Waldbesténde betroffen waren.

Wie dargelegt, wurde die Trasse bereits so ausgewahlt, dass Waldbereiche auf ei-
ner moglichst kurzen Strecke betroffen sind. Die angeregte Verschiebung wirde
zwar zum Erhalt alterer Waldbestande fuhren, im Ergebnis jedoch ebenso zu einer
Betroffenheit von Waldbestanden in groRerem Umfang.

Zudem ist nicht bekannt, ob in den jingeren Waldbestédnden bereits wertvolle Habi-
tate fur Tiere entstanden sind.
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Im Ubrigen wird den vorgebrachten Einwendungen und Hinweisen durch die Anordnun-
gen unter Abschnitt A.l1ll Rechnung getragen.

Einvernehmen der zustandigen Landesbehdrde

Wasserwirtschaftliche Belange sind durch die vorgezogene Durchfiihrung der MalRnahmen nicht
berdhrt.

Durch die Durchfiihrung der Malinahmen sind Belange der Landeskultur nicht berihrt, soweit
es sich um landwirtschaftliche Belange handelt (s. o. Ziffer 8.1.2).

Belange der Landeskultur (Forstwirtschaft) sind insoweit bertihrt, als es sich bei den von den
Fallarbeiten betroffenen Flachen teilweise um Waldflachen i. S. d. BayWaldG (s. o. Ziffer 2.1.2)
handelt.

Die gemal der gemeinsamen Bekanntmachung der Bayerischen Staatsministerien fur Umwelt
und Gesundheit und fir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten zum Vollzug des Bundeswas-
serstrallengesetzes vom 23.11.2009 (Az.: 52¢-U4505-2008/2-1 und R 2-0004-3859) zustandige
Regierung von Niederbayern wurde mit Datum vom 18.08.2016 um Erteilung des Einverneh-
mens gebeten.

Mit Schreiben der Regierung von Niederbayern vom 26.08.2016 (Az.: 55.1-4552-27) wurde das
Einvernehmen erteilt.

Zustimmung des Bundesministeriums fir Verkehr und digitale Infrastruktur

Das Bundesministerium fir Verkehr und digitale Infrastruktur hat dieser vorlaufigen Anordnung
mit Erlass vom 23.09.2016 (Az.: WS 15/526.6/1.6) zugestimmt.

Begrindung der Anordnungen

zu 1. — Rechte Dritter (8 1):

Die fur die Durchfiihrung der beantragten MafRnahmen vorgesehenen Flachen befinden sich
derzeit teilweise im Eigentum Dritter. Durch die Anordnung wird sichergestellt, dass eine Inan-
spruchnahme der Flachen, soweit diese nicht vom TdV erworben werden, nur unter der Vo-
raussetzung der vorherigen schriftlichen Zustimmung der Betroffenen erfolgt.

zu 2. — Naturschutz (8 2):

(1) Mit dieser Anordnung wird der Forderung der HNB entsprochen.

(2) — (4): Mit diesen Anordnungen wird den Forderungen der UNB entsprochen.

zu 3. — Denkmalschutz (8 3):

Mit dieser Anordnung wird den Belangen des Denkmalschutzes Rechnung getragen.
Begrindung der Anordnung der sofortigen Vollziehung

Die sofortige Vollziehung der vorlaufigen Anordnung wird gemall 8§ 80 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4
VwGO angeordnet.

Das besondere offentliche Interesse an der sofortigen Vollziehung liegt hier darin begriindet,
dass die Einhaltung des geplanten Beginns der Deichbaumal3hahmen voraussetzt, dass die
Vergramung des Bibers zur Vermeidung vorhabenbedingter Toétungen von Individuen der Art —
sofern erforderlich — rechtzeitig durchgeftihrt wird und dass das fir die Durchfihrung der Deich-
baumalinahmen erforderliche Baufeld rechtzeitig und unter Beachtung der gesetzlichen und in
den Planfeststellungsunterlagen enthaltenen Bauzeitenbeschrankungen zur Verfiigung steht.
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Wirde mit der Umsetzung der vorgenannten MalRnahmen aus dem Landschaftspflegerischen
Begleitplan nicht wie geplant begonnen, waren die MaRhahmen zum Schutz des Bibers nicht
rechtzeitig erfolgreich, so dass die Deichbaumal3hahmen nicht wie geplant beginnen kénnten.
Ebenso setzt der Beginn der DeichbaumalRnahmen voraus, dass das erforderliche Baufeld zur
Verfugung steht. Die in diesem Bereich besonders dringliche Umsetzung des Hochwasser-
schutzkonzepts wirde sich durch eine verzdgerte Baufeldfreimachung ebenfalls verzogern.

Begrundung der Kostenentscheidung

Die Kostenentscheidung beruht auf 8 47 Abs. 1 WaStrG und der Kostenverordnung zum
WasStrG (WaStrG-KostV) vom 08.11.1994 (BGBI. | S. 3450), zuletzt geandert durch Artikel 2
Absatz 159 des Gesetzes vom 07.08.2013 (BGBI. | S. 3154) i. V. m. Nr. 5 des nach § 1 Abs. 4
WasStrG-KostV angelegten Kostenverzeichnisses. Die Gebuhrenfreiheit stiitzt sich auf 8 9 Abs.
5 des Gesetzes iber Gebiihren und Auslagen des Bundes (Bundesgebiihrengesetz — BGebG)
vom 07.08.2013 (BGBI. | S. 3154), zuletzt ge&ndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom
08.06.2015 (BGBI. | S. 904). Die Gebuhrenfreiheit entbindet gemaf § 12 Abs. 1 Satz 2 BGebG
nicht von der Erstattung der in 8 12 Abs. 1 Satz 1 BGebG angefiihrten Auslagen. Es werden je-
doch keine Auslagen erhoben (8 12 Abs. 2 Nr. 1 BGebG).

C.
Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diese vorlaufige Anordnung kann innerhalb eines Monats nach ihrer Bekanntgabe Wi-
derspruch bei der

Generaldirektion WasserstralRen und Schifffahrt
Worthstralle 19
97082 Wiirzburg

schriftlich oder zur Niederschrift eingelegt werden.

Generaldirektion Wasserstraf3en und Schifffahrt

Im Auftrag

(Welte)
Regierungsréatin



